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ÖZET; 6136 sayılı Yasa'nın değişik 12. mad­

desince giren suçların, 1402 sayılı Yasa­

nın değişik 1 3 . maddesindeki süre ve bağlar 

tı koşullarını içermemesi, 2354 sayılı Yass 

nm  ek-4 . maddesi kapsamına girmemesi hal ir 

de davanın Adlî Yargı yerinde görülmesi ge­

rektiği hk.

Sanıklar :• Dursun Kaplan ve arkadaşları

O L A Y  : 7«6.1980 günü, sanıklardan Dursun Kaplan'm, Havza ilçesindeki bir kefe 

vede sanık Bekir Üner ile tanışıp kendisine mermi lâzım olduğunu söylediği, aralarında ka 

rarlaştırdıkları üzere Samsun'da buluştukları, sanık Baki'nin mermi kaçakçılığı yapan 

Ali Osman'ın kendisinde mermi olmaması nedeniyle oMarı sanık Kazım Aygün'e götürdüğü, 

yapılan pazarlık sonucu, sanık Baki'nin aracılığı ile ve sanık Ali Osman'ın mermi satıcı­

sını bulması suretiyle, sanık Kazım'ın 5 kutu 7.65 mm çapında mermiyi sattığış mermileri 

satın alan Dursun'un Havza'ya gitmek üzere iken polisler tarafından yakalandığı, sorgu­

laması sonunda^mermileri sattığı tesbit edilen Kazım Aygün"ün evinde yapılan aramada,

700 adet daha merminin ele geçirildiği iddia edilerek IŞ .6.I 98O ve 13.6.1980 günlü iddi­

anamelerle, sanıkların toplu halde mermi kaçakçılığı yaptıkları ileri sürülerek, eylem­

lerine -uyan 6136 sayılı Yasa'nın 12/1-2-5. maddelerine göre cezalandırılmaları istemiyle 

SaDtenm C. Savcılığı*nca kamu davası açılmıştır.

1- Samsun 2. Ağır Ceza Mahkemesi, 12.3.1981 gününde, 1980/l77-198l/71 sayı ile; 

önce dosyanın görev durumunun saptanması için 2301 sayılı Yasa'nın değişik 13. maddesi­

ne göre sıkıyönetim komutanlığına gönderildiği, komutanlığın görevsizlik kararı verile­

rek dosyanın komutanlığa gönderilmesini istendiği, yasa gereği komutanlığının bu iste­

minin mahkemelerini bağlayıcı nitelikte olduğu, bu nedenle davada mahkemelerinin görev- 

siz bulunduğu,

2- Erzincan Sıkıyönetim Komutanlığı 1 Numaralı Askerî Mahkemesi, 23.6.1980 günün­

de, 1981/ 321-212 sayı ile; sanıklara atılı suçların, sıkıyönetim ilânından üç aydan daha 

önce işlendiği, davaya bakmanın mahkemelerinin görevi dışında kaldığı,

Gerekçesiyle görevsizlik kararı vermişlerdir.

•^öylece, her iki mahkemenin kesinleşen görevsizlik kararları arasında, 2247 

sayılı Yasa'nın 14 . maddesinde olumsuz görev uyuşmazlığı doğmuştur.

İNC:iLBME VS GEREKÇE: Türk Ulusu adına yargı yetkisini kullanan Uyuşmazlık Mahke­

mesi Ceza Bölümü, Ahmet H. Boyacıoğlu'nun Başkanlığı'nda, Fethi özdural, İsmail Oğuz, 

Şeref TolungüçL, Orhan Erdem, Orhan Ertosun ve Haşan Çelikkale'nin katılmaları ile yap­

tığı 23.l l .i 98l günlü toplantıda, geçici raportör Danıştay 'Tetkik Hakimi M. İlhan Dinç­
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in raporu ile dosyadaki belgeler, Cumhuriyet Başsavcılığı ve Askerî Yargıtay Başsavcılığı­

nın Adlî Yargı yerinin görevli olduğu yolundaki düşünce yazıları okunduktan; toplantıya, 

Cumhuriyet Başsavcısı yerte katılan Yardımcı £Wmuş Oanioğlu ile Askerî Yargıtay Başsavcı- 

sı yerine katılan Yardımcı Nursefa Pandar'm yazılı düşünceler doğrultusundaki sözlü açık; 

lamaları dinlendikten sonra gereği görüşülüp düşünüldü:

Sanıklara atılı suç, Samsun ilini de kapsamına ¿larak 12.9.1980 günü ilân olunan 

sıkıyönetimden üç aydan daha önce 7*6.1980 gününde işlenmiştir.

1402 sayılı Yasa'nm değişik 13. maddesinin (a) bendine görej6l36 sarılı Yasa'nın

12. maddesine aykırı davranma suçlarına sıkıyönetim askeri mahkemel erinde bakılabilmesi 

için suçun; sıkıyönetim ilânına neden olan olanlara ilişkin bulunması koşulu aranmadan 

salt sıkıyönetim ilânından önceki üç ay içinde işlenmesi koşulu yeterli bulunmaktadır.

Oysa sanıklara atılı suçlar, sıkıyönsfcim ilânından üç aydan önce işlendiği gibi, 1402 

sayılı Yasa'nm 13/b maddesinde öngörüldüğü üzere, anılan suçların, sıkıyönetim askeri 

mahkemelerinin elkoyduğu suçlarla genel ve ortak amaç içerisinde öıgofcsel ve organik bağlan­

tılı olarak işlendiğini gösteren yeterli kanrüadosyada bulunmamakiadır. Öte yandan, 2354 

sayılı Yasa hükümlerinin öngördüğü unsurlarda olayda mevcut olmadığından, davanın Adlî Yar­

gı yerinde görülmesi gerekir.

Bu nedenle, Samsun 2. Ağır Ceza Mahkemesi'nin görevsizlik kararının kaldırılmasına, 

karar verilmelidir.

SOFJÇî Anlaşmazlığın, nitaeLiğine göre Adlî Yargı yerinde çözülmesi gerektiğine, bu 

nedenle Samsun 2. Ağır Ceza Mahkemesi'nin 12.3.1981 günlü, esas 198o/l77f karar 1981/71 

sayılı görevsizlik kararının kaldırılmasına, 23.11.1981 gününde kesin darak oybirliğiyle 

karar verildi.

■̂ aşkan 

Ahmet H. Boyacı o ";lu

Üye Üye

Bu kararın Resmî gazete’de

yayımı uygundur.
Baş Îfye Üye


